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Broj: IN2-02-07-1-869-6/26 \ \
Banja Luka, 3.7.2026.godine \Q

Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, Flijala Banja Luka u vijeéu sastavljenom
od Dragana Biliéa kao predsjednika vije¢a, Radomira Padic¢a i Ervina Bibanovi¢a kao &lanova
vijeéa, rjeSavajuéi u postupku pravne zastite pokrenutom po uloZenoj Zalbi ponudata KMC d.o.0.
Banja Luka bez broja od 22.5.2026.godine kojeg zastupa punomoénik Bo3ko Diljevi¢, advokat iz
Banja Luke, izjavljene protiv Zakljutka broj: 1752/26 od 22.5.2026.godine ugovornog organa
,,Oradska toplana“ a.d. Doboj, u konkurentskom zahtjevu za dostavljanje ponuda u predmetu
javne nabavke usluga — ,Jznajmljivanje kopir aparata“ za koje je objavljeno ObavjeStenje o
nabavci broj 604-7-2-63-3-7/26 dana 20.4.2026.godine, na osnovu ¢l. 93. stav (7), 104.1 111. stav
(1) tadka d) Zakona o javnim nabavkama (“Sluzbeni glasnik BiH” br: 39/14, 59/22 1 50/24) i &lana
193. st. (1) i (2) i 230. stav (2) Zakona o upravnom postupku (“SluZbeni glasnik BiH”, br.:29/02,
12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i 53/16) na sjednici odrZzanoj dana 3.7.2026.godine, donio je sljedede:

RIJESENJE

1. Zalba se usvaja.

2. Ponidtava se Zakljucak broj: 1752/26 od 22.5.2026.godine i predmet vraca ugovornom organu
na ponovni postupak.

3. Usvaja se zahtjev za naknadu tro¥kova Zalbenog postupka koji se odnosi na sastav Zalbe bez
broja od 22.5.2026.godine, izjavljene po punomoéniku Zalitelja BoSku Diljevi¢, advokatu iz
Banja Luke, u iznosu od 987,18 KM dok se u preostalom dijelu zahtjev odbija kao neosnovan.

4. NalaZe se ugovornom organu da nadoknadi punomoéniku Zalitelja trodkove zalbenog postupka
iz tatke 3. dispozitiva ovog rjeenja u roku od osam dana od prijema ovog tjeSenja.

5. O povratu uplaéenih sredstava na ime nakade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od
750,00 KM odlugit ¢e se posebenim rjeSenjem od strane ovog organa.



ObrazloZenje L

»Oradska toplana® a.d. Doboj (u daljem tekstu: Ugovorni organ) je nakon provedenog
postupka javne nabavke roba donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuda&a, broj: 1474/26 dana
4.5.2026.godine. Nezadovoljan ishodom postupka, Zalbu protiv navedene odluke je izjavio
ponudaé KMC d.o.o. Banja Luka koju je Ugovorni organ zaprimio dana 18.5.2026.godine.
Postupaju¢i po navedenoj Zalbi, dana 19.5.2026.godine Ugovorni organ donosi Zakljutak broj:
1752/26 na osnovu kojeg Zalbu ponudata KMC d.o0.0. Banja Luka odbacuje kao neblagovremenu.
Ponudat KMC d.o.o. Banja kojeg zastupa punomoénik Bodko Diljevi¢, advokat iz Banja Luke (u
daljem tekstu: Zalitelj) protiv navedenog Zakljutka izjavljuje Zalbu zbog povreda odredaba
postupka, pogreSne primjene Zakona o javnim nabavkama i Zakona o upravnom postupku.
Predmetnu Zalbu Ugovomi organ je u prilogu izjadnjenja, dokaza o izvrenoj uplati naknade za
pokretanje Zalbenog postupka i relevantne dokumentacije, proslijedio ovom organu
25.5.2026.godine. Podneskom ovog organa broj: JN2-02-07-1-869-4/26 od dana 29.5.2026.godine

R

27.5.2026.godine u skladu s odredbom ¢lana 94. Zakona o javnima nabavkama.
U Zalbi se navodi sljedece:

Ugovorni organ {u daljem tekstu : ..UO” ) GRADSKA TOPLANA PREDUZECE ZA
PROIZVODNIJU 1 ISPORUKU TOPLOTNE ENERGUE A.D. u postupku javne nabavke
»IZNAIMLIIVANJE KOPIR APARATA" broj nabavke: 1207/26 donio je Qdluku o izboru
ngjpovoljnijeg broj: 1474/26 od 04.05.2026. godine, na koju je ponuda& KMC d.o.0. Banja Luka
izjavio Zalbu dana 15.05.2026. godine u roku koji je u pouci o pravnom lijeku ostavio Ugovorni
organ. RjeSavajuéi po Zalbi Ugovorni organ donio je Zakljudak broj: 1752/26 od 19.05.2026..
kojim se Zalba odbacuje kao neblagovremena, jer je kako navodi Ugovorni organ: "Ispitujuéi
pravne pretpostavke za postupanje po Zalbi Ugovorni organ je utvrdio da istom, u skladu sa &lanom
101.stav (5) pod (c) Zakona, nisu udovoljene procesne pretpostavke za ulaganje Zalbe (rok za
podnosenje Zalbe u konkurentskom zahtjevu izjavljuje se u roku od pet (5) dana od prijema Odluke
o izboru najpovoljnijeg ponudaca), odnosno za postupanje po istoj, zbog ega nije moguée
postupanje po predmetnoj Zalbi.

Ponuda¢ KMC d.o.0. Banja Luka (u daljem tekstu: Zalilac) u zakonskom roku iz &lana 100. stav
(2) Zakona o javnim nabavkama ("Sluzbeni glasnik BiH". br. 39/14. 59/22 i 50/24) izjavljuje Zalbu
na Zaklju¢ak Ugovornog organa broj: 1752/26 od 19.05.2026. godine.

Blagovremenost Zatbe:

Zakljuak broj: 1752/26 zaprimljena je putem po3te 20.05.2026. godine . rok za Zalbu je 5 dana,
odnosno posljednji dan roka je 25.05.2026. godine u skladu sa &lanom 101. Zakona o javnim
nabavkama BiH, tako da je predmetna Zalba blagovremena. Zalba je izjavljena od strane
ovlastenog lica. te je ista dopustena i uredna, o ¢emu u prilogu dostavljamo odgovarajuéi dokaz.



Aktivna legitimacija :

Zalilac je preuzeo tendersku dokumentaciju sa Portala javnih nabavki stoje prvi preduslov za
dokazivanje aktivne legitimacije. Zalilac je i registrovan za obavljanje djelatnosti koja je predmet
nabavke, §to je dokazano dostavljanjem Aktuelnog izvoda iz sudskog registra, $to dokazuje da ima
pravni interes za dodjelu ugovora u konkretnom postupku javne nabavke, te da mu nezakonitim
postupanjem Ugovornog organa (u daljem tekstu - ,,UO") moZe biti pri¢injena Steta (izmakla
dobit), ukoliko Ugovorni organ nezakonito ocjeni ponudu Zalioca kao nepravilnu. Zalilac podnosi
Zalbu u skladu sa Elanom 103. ZJN, zbog pogreSne primjene Zakona o javnim nabavkama,
pogre$no i nepotpuno utvrdenog &injeni¢nog stanja i pravila postupka, a zasniva je na sliede¢em
Zalbenom navodu:

Ugovorni organ je u pouci o pravnom lijeku Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj
1474/26 naveo: "Protiv ove Odluke moZe se izjaviti Zalba, najkasnije u roku od 10 (deset) dana od
dana prijema ove Odluke, Zalba se podnosi u najmanje 3 (tri) primjerka. Zalilac je u ostavljenom
roku izjavio Zalbu, $to i sam Ugovorni organ konstatuje u ozalbenom Zakljucku, ali je Ugovorni
organ zanemarujuéi kakvu pouku o pravnom lijeku je dao ponudalima, Zalbu odbacio kao
neblagovremenu jer nije izjavljena u zakonskom roku za izjavljivanje Zalbe na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada u postupku javne nabavke koji se provodi putem konkurentkskog
zahtjeva za dostavljanje ponuda. U &lanu 201. stav (4) Zakona o opitem upravnom postupku BiH
koji se u skladu sa &lanom 117. Zakona o javnim nabavkama supsidijarno primjenjuje na oblast
javnih nabavki propisano je: "(4) Kad je u rjeSenju dato pogredno uputstvo. stranka moZe da
postupi po vaZe¢im propisima ili po uputstvu. Stranka, koja postupi po pogreinom uputstvu, ne
moZe zbog toga imati §tetnih posljedica”. Iako je Zalilac postupio u skladu sa poukom o pravnom
lijeku datoj u Odluci o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 1474/26 od 04.05.2026., Ugovorni
organ je odbacio Zalbu kao neblagovremenu. Iz naprijed nevedene zakonske odredbe se jasno
zakljuduje da Zalilac ne moZe niti smije trpiti dtetne posljedice usljed propusta Ugovornog organa,
$to nezakonita pouka o pravnom lijeku svakako jeste. Ugovorni organ se u oZalbenim Zakljucku
poziva na odredbe &lana 101. stav (7) Zakona o javnim nabavkama, te pogreSnom primjenom
materijalnog prava Zaliocu ne ostavlja moguénost Zalbe na Zakljucak. Clanom 100. stav (2)
Zakona o javnim nabavkama propisano je da "Protiv zakljucka kojim se Zalba odbacuje kao
neblagovremena, Zalilac ima moguénost podno3enja Zalbe KRZ-u i to u roku od pet dana od dana
prijema zakljutka". Takvim postupanjem Ugovorni organ je pogreSnom primjenom materijalnog
prava i povredom pravila postupka uskratio Zaliocu ustavno pravo na Zalbu, te postupio suprotno
osnovnim nacelima Zakona o opitem upravnom postupku BiH. Uzimajuéi u obzir naprijed
navedeno. Zalilac predlaZe da Kancelarija za razmatranje Zalbi Filijala Banja Luka (u daljem tekstu
- ”KRZ") u skladu sa svojim ovlastenjima ponisti oZalbeni Zaklju¢ak i naloZi Ugovornom organu
da meritorno odludi po Zalbi na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada od 15.05.2026. i ukoliko
UO smatra da je Zalba od 15.05.2026. neosnovana duZan je da istu proslijedi, sa kompletnim
spisom, proslijedi Kancelariji za razmatranje Zalbi Filijala Banja Luka.

U tom sludaju, Zalilac istite zahtjev za naknadu trodkova advokatskih usluga za sastav Zalbe
prema advokatskoj tarifi u visini propisanoj &lanom 119. ZJN stav 7. u iznosu od 1.974,37 KM
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(300 bodova x 3 KM = 900 KM + 50% uvecanje + 25% pausal + PDV = 1.974,37 KM - Tarifni
broj 3. i 12. Tarife o naknadama i naknadi tro§kova za rad avokata (S1.Glasnik RS broj 111/24).
AngaZovanje struéne pravne pomoéi u ovom sludaju je bilo nuZno i opravdano jer Zalioc nema
zaposlenika pravne struke. Takode, Zalilac zahtjeva od KRZ-a da, naloZi Ugovornom organu da
Zaliocu nadoknadi trodkove sastava Zalbe u iznosu od 1.974,37 KM (300 bodova x 3 KM = 900
KM + 50% uvecanje + 25% pausal + PDV = 1.974.37 KM - Tarifni broj 3. i 12. Tarife o naknadama
i naknadi troskova za rad avokata (SI.Glasnik RS broj 111/24). Zalilac zahtjeva u sluaju
osnovanosti Zalbe da se Zaliocu izvrsi povrat uplacene naknade za pokretanje Zalbenog postupka
u iznosu od 750.00 KM u skladu sa odredbama ZJN.

Aktom broj: 1926/26 od 27.5.2026.godine, Ugovorni organ je u skladu s &lanom 100. stav
(6) Zakona o javnim nabavkama dostavio Uredu za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, Filijali
Banja Luka, izja¥njenje o navodima iz Zalbe, kao i dokumentaciju u vezi s predmetnim postupkom
javne nabavke, u kojem Ugovorni organ isti¢e da je Zalba blagovremena, dopustena, te izjavljena
od ovladtenog lica, odnosno lica koje ima aktivnu legitimaciju, ali u svemu neosnovana i u svom
izjadnjenju navodi sljedede:
Neosnovanost Zalbe ponudaca ,,KMC* d.o.0. Banja Luka na Zakljuéak ugovornog organa o broj:
1752/26 od 19.05.2026. godine temelji se u suprotnosti sa &lanom 101. stav 5. ZJN BiH.
Neosnovan je navod Zalitelja daje Ugovorni organ donio Zakljuéak suprotno osnovnim nagelima
Zakona o op3tem upravnom postupku BiH, odnosno Zalitelj navodi daje prilikom pripreme Zalbe
na Odluku postupao u skladu sa poukom o pravnom lijeku datoj u Odluci o izboru najpovoljnijeg
ponudaca broj 1474/26 od od 04.05.2026.godine a u kojoj je navedeno da Zalba protiv odluke moze
se izjaviti najkasnije u roku od 10 (deset) dana od dana prijema Odluke i istu je poslao u tom
predvidenom roku a ne u roku predviden Zakonom o javnim nabvkama BiH. Ugovomi organ je
cijenedi pozitivne pravne propise u BiH, saznanja stetena kroz prisustvo na odr¥anim seminarima
od strane Agencije za javne nabavke BiH prilikom zaprimljene Zalbe postupao iskljugivo postujuéi
propise koji su u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama i na osnovu istog donio Zakljugak kojim
je Zalba odbatena kao neblagovremena. Da Je postupk kojim slu¢ajem bio otvoreni i da je u odluci
ostalo u pouci o pravnom lijeku daje rok Zalbe 5 dana da li to znaci da je tako ispravno ili bi se
tada zahtijevalo da se ipak postuje Zakon i rokovi odredeni zakonom. Podsje¢amo da su rokovi za
Zalbu odredeni Zakonom, a nikako ne mogu biti paugalno odredivi voljom Ugovomog organa. U
konkurentskom postupku, zakon precizno odreduje da je rok za Zalbu 5 dana od dana prijema
odluke o rezultatima postupka, i smatramo daje taj rok obavezujuéi bez obzira na eventualnu
gresku u pouci o pravnom lijeku, te u tom kontekstu nakon isteka zakonskog roka za ¥albu Zalilac
koji propusti da izjavi Zalbu prema odredbama stava od (1) do (5) €lana 101. ZJN gubi pravo da
traZi ispitivanje zakonitosti po istom osnovu, u kasnijoj fazi postupka. Obzirom na naprijed
navedeno molimo Kancelariju za razmatranje Zalbi BiH da, Cim prije, svojim Rjesenjem odbaci
Zalbu zbog neosnovanosti, ponudata ,,KMC* d.o.0. Banja Luka u skladu sa &lanom 111, stav 1)
tacka c¢) ZIN BiH.



- Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka, prije nego 3to se
upustio u meritorno odludivanje, je pristupio provjeri formainih pretpostavki za ulaganje Zalbe
koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi se moglo pristupiti njenom rjeSavanju, a
odnose se na dopustenost i blagovremenost Zalbe kao i &injenicu da li je Zalba izjavljena od strane
oviastene osobe koja ima aktivnu legitimaciju u smislu odredbe Elana 109. Zakona o javnim
nabavkama, kao i na pretpostavke propisane odredbama &1, 105. i 108. stav (3) istog Zakona.
Postupajuéi u granicama zahtjeva iz Zalbe, a pazeéi po sluzbenoj duZnosti na postojanje povreda
koje su opisane u &1 i 103. Zakona o javnim nabavkama u postupku pravne zastite, nakon §to je
utvrdeno postojanje pravnih pretpostavki i neophodnih uslova da se moZe odlutiti o glavnoj stvari
na osnovu stanja iz spisa ovog predmeta, uvidom u dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog
dokaza pojedinaéno i u njihovoj medusobnoj vezi, u odnosu na Zalbene navode i propisani
zakonski postupak, odlu&eno je kao u dispozitivu ovog rjeSenja iz sljedecih razloga:

Zalba je osnovana.

Polazeéi od Zalbenog navoda koji glasi: ,,Ugovorni organ je u pouci o pravnom lijeku
Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaéa broj 1474/26 naveo: "Protiv ove Odluke moZe se izjaviti
2alba, najkasnije u roku od 10 (deset) dana od dana prijema ove Odluke. Zalba se podnosi u
najmanje 3 (tri) primjerka. ” Zalilac je u ostavljenom roku izjavio Zalbu, $to i sam Ugovorni organ
konstatuje u oZalbenom Zakljutku, ali je Ugovorni organ zanemarujuéi kakvu pouku o pravnom
lijeku je dao ponudatima, Zalbu odbacio kao neblagovremenu jer nije izjavljena u zakonskom roku
za izjavljivanje Zalbe na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca u postupku javne nabavke koji
se provodi putem konkurentkskog zahtjeva za dostavljanje ponuda. U ¢lanu 201. stav (4) Zakona
o opstem upravnom postupku BiH koji se u skladu sa ¢lanom 117. Zakona o javnim nabavkama
supsidijarno primjenjuje na oblast javnih nabavki propisano je: "(4) Kad je u rjeSenju dato
pogresno uputstvo. stranka moZe da postupi po vaZe¢im propisima ili po uputstvu. Stranka, koja
postupi po pogre$nom uputstvu, ne moze zbog toga imati Stetnih posljedica”. lako je Zalilac
postupio u skladu sa poukom o pravnom lijeku datoj u Odluci o izboru najpovoljnijeg ponudaca
broj: 1474/26 od 04.05.2026.. Ugovorni organ je odbacio Zalbu kao neblagovremenu. 1z naprijed
nevedene zakonske odredbe se jasno zakljuCuje da Zalilac ne moze niti smije trpiti $tetne
posljedice usljed propusta Ugovornog organa, to nezakonita pouka o pravnom lijeku svakako
jeste. Ugovorni organ se u oZalbenim Zaklju¢ku poziva na odredbe ¢lana 101. stav (7) Zakona o
javnim nabavkama, te pogreSnom primjenom materijalnog prava Zaliocu ne ostavlja moguénost
7albe na Zakljutak. Clanom 100. stav (2) Zakona o javnim nabavkama propisano je da "Protiv
zakljucka kojim se Zalba odbacuje kao neblagovremena, Zalilac ima moguénost podnosenja Zalbe
KRZ-u i to u roku od pet dana od dana prijema zakljutka". Takvim postupanjem Ugovorni organ
je pogre¥nom primjenom materijalnog prava i povredom pravila postupka uskratio Zaliocu ustavno
pravo na Zalbu, te postupio suprotno osnovnim na¢elima Zakona o optem upravnom postupku
BiH.*, ovaj organ je izvrSio uvid u spis predmeta.

Naime, kako to proizilazi iz stanja spisa predmeta, Ugovorni organ je nakon provedenog postupka
javne nabavke donio Odluku o izboru najpovolinijeg ponudala, broj: 1474/26 dana
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4.5.2026.godine, dok je nezadovoljan ishodom postupka Zalbu protiv navedene odluke izjesfio
Zalitelj. Ugovomni organ, postupaju¢i po navedenoj Zalbi, dana 19.5.2026.godine donosi Zaklju&ak
broj: 1752/26 na osnovu kojeg Zalbu ponudata KMC d.o.o. Banja Luka odbacuje kao
neblagovremenu, bez pouke o pravnom lijeku pozivajuéi se pri tome na odredbe &lana 101. stav
(7) Zakona o javnim nabavkama. Ovaj organ nalazi kako je u pravnoj pouci koja je navedena u
Odluci o izboru najpovoljnijeg ponuda&a, broj: 1474/26 od 4.5.2026.godine, jasno navedeno da se
protiv te odluke mozZe izjaviti Zalba najkasnije u roku od 10 (deset) dana od dana prijema iste. Iz
stanja spisa i priloZenih dokaza proizilazi da medu strankama spor oko pitanja koji se odnosi na
rok izjavljivanja, u roku od 10 dana umjesto pet dana od dana prijema navedene odluke. Ovaj
organ nalazi kako je nespomno da se u predmetnom sluaju radi o konkurentskom zahtjevu za
dostavljanje ponuda $to podrazumijeva da je u skladu sa ¢lanom 101. stav (5) Zakona o javnim
nabavkama propisan rok izjavljivanje Zalbe u trajanju od pet dana od dana prijema odluke o izboru
najpovoljnijeg ponudaca.

Medutim, u konkretnom slu¢aju prema ocjeni ovog organa nema nikakvih pravnih prepreka da se
u skladu s odredbom ¢lana 117. Zakona o javnim nabavkama primjeni odredba &lana 201. stav (4)
Zakona o upravnom postupku, kojom je propisano da kad je u rjeSenju dato pogresno uputstvo,
stranka moZe postupiti po vaZe¢im propisima ili po uputstvu, Stranka koja postupi po pogre$nom
uputstvu, ne moZe zbog toga imati tetnih posljedica, kako to osnovano ukazuje 2alba. Nesporna
je Einjenica da je Ugovorni organ u gore navedenoj odluci dao ponudatima pogresno uputstvo o
pravnom lijeku, prema kojem uputstvu je Zalitelj postupio, dakel izjavio Zalbu u roku od 10 dana
od dana prijema odluke, $to medu strankama nije sporno. Dalje, Ugovorni organ nastavlja
pogresno primjenjivati odredbe Zakona o javnim nabavkama i Zakona o upravnom postupku, te
umjesto da ispravi nezakonito postupanje, na prednje opisan na¢in, Ugovorni organ donosi
osporeni Zakljucak broj: 1752/26 dana 19.5.2026.godine na osnovu kojeg Zalbu Zalitelja odbacuje
kao neblagovremenu bez uputstva o pravnom lijeku, §to je gruba povreda &lana 100. stav (2) i
¢lana 101. Zakona o javnim nabavkama, radi ¢ega se Zalbeni navod usvaja kao osnovan.

Nepravilan je i proizvoljan zakljutak Ugovornog organa kada istiée da Zalitelj koji je propustio
da izjavi Zalbu prema ¢lanu 101. st. od (1) do (5), gubi pravo da traZi ispitivanje zakonitosti po
istom osnovu, u kasnijoj fazi postupka. Kako je nesporno Zalitel] postupio pravilno na prednje
opisan nain to Ugovorni organ nije imao zakonsko uporiste da Zalbu Zalitelja odbaci kao
neblagovremenu, niti da Zalitelju uskrati pravo da izjavi zalbu protiv osporenog Zakljucka broj:
1752/26 od 19.5.2026.godine zbog prednje utvrdenih razloga, kako se to osnovano isti¢e Zalbom.
Iz tih razloga, izjadnjenje Ugovornog organa nije prihvatljivo za ovaj organ budu¢i da je isto
suprotno Zakonu o javnim nabavkama na prednje opisan naéin.

Shodno prednje utvrdenom &injeniénom stanju, Zalitelj je na osnovu &lana 102. stav 3)
Zakona o javnim nabavkama dokazao postojanje &injenica i razloga koji se ticu pravnog interesa
na podno3enje Zalbe, a odnose na povreda postupka i povredi primjene Zakona o javnim
nabavkama i Zakona o upravnom postupku, na prednje opisan na¢in., Suprotno Zalbenim
prigovorima, Ugovorni organ nije dokazao na osnovu kojih &injenica je donio osporeni Zakljugak,
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gdje proizilazi zaklju€ak, u smislu ¢lana 102. stav (2) istog Zakona, da je u osporenom Zakljutku
injeni¢no stanje nepravilne utvrdeno, te na koncu pogresno primjenjen Zakon o javnim
nabavkama.

Na osnovu stanja spisa, provedenih dokaza i utvrdenih €injenica u postupku, a na osnovu
¢lana 104. 1 111. stav (1) tacka d) Zakona o javnim nabavkama i ¢lana 230. stav (2) Zakona o
upravnom postupku, rijeSeno je kao u dispozitivu ovog rjeSenja.

Buduéi da je Zalba usvojena, punomoénik Zalitelja osnovano potrazuje nadokandu
troskove pravnog zatupanja, medutim ista je pogre$no obradunata. Naime, punomoc¢niku Zalitelja
pripada naknada troSkova pravnog zastupanja u ovom postupku, koja se sastoje od troskova za
sastav Zalbe u iznosu od 987,18 KM, kako slijedi: 150 bodova x 3 KM +25% pausal +50% (pravno
sredstvo) plus 17% PDV-a. Shodno ¢lanu 119. stav (4) Zakona o javnim nabavkama, te u vezi
¢lana 105. Zakona o upravnom postupku, obzirom da je Zalba usvojena odlugeno je da je naknada
tro§kova za pravno zastupanje opravdana u smishu Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad
advokata RS (,Sluzbeni glasnik RS“ broj 68/05), ali je pogre$no obratunata radi Cega se
potraZivani iznos preko 987,18 KM odbija kao neosnovan.

Povrat uplacene naknade za pokretanje Zalbenog postupka, u visini od 750,00 KM, izvr§it
¢e se posebnim aktom u skladu sa ¢lanom 108. stav (7) Zakona o javnim nabavkama i ¢lanom 5.
Instrukcije o nafinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih ¢lanom 108. istog Zakona
(“Sluzbeni glasnik BiH” broj: 61/24).

Pouka o pravnom lijeku: Ovo rjeSenje je konaéno i izvrsno. Protiv ovog rjeSenja moZe se tuzbom
pokrenuti upravni spor pred Sudom Bosne i Hercegovine u rpku od 30 dana od dana prijema
rjedenja. Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM. _ O
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Dostavljeno:
1. KMC d.o.0. Banja Luka, po punom. Boko Dlljewc advokat iz Banja Luke
2. Gradska toplana a.d. Doboj

3. U spis predmeta

Banja Luka, Jovana Duéiéa 23/1; Tel: 051/211-130



